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Le Ranking des écoles de
l’enseignement secondaire 
au Portugal
Quelques remarques
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♦Ces diapositives ne donnent que les 
topiques des sujets

♦Au Portugal sera publié un livre sur ce sujet 
par le CIPES/Porto.
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1. Introduction



23/06/2003

Fernanda Correia - CIPES (Porto- Portugal)5

Objectifs du Travail

♦Observation de la signification et des 
conséquences de la publication du ranking
des écoles

♦Analyse critique de la méthodologie utilisée
♦Présentation de notre position sur le 

problème
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Méthodologie

♦Encadrement théorique de la problématique
♦Recueille de toutes les opinions publiées au 

Portugal (2000/2003).
♦Lecture critique de ces opinions
♦Analyse de la méthodologie et des 

techniques statistiques du “modèle” utilisé
♦Problématiques et opinions pour des 

recherches futures
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L’Apparition au Portugal

♦L’intéresse par  les rankings dans 
l’éducation apparu
– internationalement au débout des années 80/90
– au Portugal en 2000

♦Malgré le retard au Portugal, a-t-il étudié 
bien l’expérience des autres pays.
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2. Le Système 
d’Enseignement Portugais
(une brève lecture)
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Encadrement légal

♦Constitution de la République 
♦La Loi de Base du Système Éducatif

– L’actuelle: 1986
– En train de changement
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Niveaux d’enseignement et 
formation
♦Trois cycles communs pour tous les 

étudiants
– 1er cycle: 4 ans
– 2ème cycle: 2 ans
– 3ème cycle: 3 ans

♦Scolarité obligatoire:
– Jusqu’aux 15 ans
– Elle ne dépend pas d’obtention d’un cycle 

d’étude
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Après l’approbation au 3ème 
cycle
♦ (a) La vie active
♦ (b) L’enseignement secondaire (< 18 ans)

– Des cours générales
– Des cours technologiques
– Des cours professionnels

♦ (c) L’enseignement de deuxième opportunité (> 18 
ans)

♦ Toujours avec deux possibilités
– école publique
– école privée
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Système formel (b)
♦ 3 ans
♦ Enseignement par discipline
♦ À la fin des études chaque discipline a deux 

examens
– Interne: de l’école
– Externe: national

♦ L’entrée dans l’enseignement supérieur (avec 
numerus clausus) dépend aussi de ces 
classifications

Voilà l’importance des “rankings” pour les familles
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Vision d’ensemble
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Quelques Donnés Statistiques

♦Population Résidente: 10.318.084
♦Variation de la population 15/17 ans (1991-

2001): - 23%
♦Population Scolaire 2001/2002

– 1er cycle: 471.322
– 2ème cycle: 249.675
– 3ème cycle: 377.306
– Secondaire: 373607
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♦Des élèves avec 15 ans fréquentent:
– 1èr cycle: 20%
– 2ème cycle: 48%
– 3ème cycle: 29%

♦Pourcentage de la population avec 18-24 
ans qui ne fréquente pas le secondaire et n’a 
pas obtenu la certification secondaire: 45%
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Une remarque complémentaire

♦Des restrictions au choix d’une école 
secondaire par les élèves et les parents:
– Classification dans le 3ème cycle
– Les offres des écoles
– Région de résidence
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Gestion des Écoles (E.S.)
♦ Les écoles publiques sont dépendantes du 

Ministère 
– Plan des cours
– programmes des disciplines
– temps des classes
– sélection des professeurs
– financement

♦ Autonomie
– organisation interne
– élection des structures internes (avec approbation du 

ME)



23/06/2003

Fernanda Correia - CIPES (Porto- Portugal)18

♦Pour les écoles privées avec financement de 
l’État sont dépendantes du Ministère dans 
les questions suivantes:
– Plan des cours
– Programmes des disciplines
– Temps des classe
– Financement
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3. L’Histoire Récente des
Rankings au Portugal
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3.1. Encadrement Socio-Politique
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♦Depuis 1994 il y a évaluation de 
l’Enseignement Supérieur
– Pratique
– Une loi d’évaluation
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♦ En 1999/2000 commence l’évaluation intégrée du 
système non supérieur:

• Compilation d’un système d’indicateurs
• Évaluation administrative et pédagogique
• Collaboration Inspection d’Éducation avec les écoles et 

réalisation d’un rapport
• De la connaissance du ME et chaque école
• Objectif: mise en place un système d’auto-évaluation avec 

validation externe

♦ Ça se passe avec gouvernement du Parti Socialiste
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♦ 2001 il y a une campagne des moyens 
d’information avec l’exigence de divulgation 
publique des classifications des examens 
nationaux par discipline et par écoles.

♦ Après plusieurs résistances...
♦ Le Ministère de l’Éducation a fourni les données 

et les journaux les publient avec des remarques 
“pas trop scientifiques”

♦ Le Parlement a refusé le “ranking” des écoles
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♦Élection et changement de politique: 
victoire du PSD

♦Publication du ranking des écoles 
secondaires
– De l’année 2001/2002
– Sans encadrement légal
– Sans objectifs et méthodologie
– Avec la commande d’une étude à une équipe 

externe
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3.2. Réactions des Acteurs
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♦Le “ranking” est devenu un problème 
national

♦Parce que le ranking a des conséquences  
pratiques pour les familles, pour les 
professeurs, pour les élèves, pour les écoles, 
enfin, pour le système éducatif
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♦Tout le monde intervient dans la discussion:
– les organismes de l´État
– les partis politiques et personalités politiques
– les écoles et leurs organisations
– les professeurs e rechercheurs, leurs syndicats 

et leurs associations professionelles (de 
plusieurs niveaux d’enseignement)

– les familles et les commissions des parents
– les citoyens
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♦ On discute presque tout:
– les principes démocratiques
– les “lois du marché”
– la qualité des résultats
– les conséquences
– ...

♦ Parce que
– il n’y a pas une présentation nette des objectifs
– il n’y a pas un encadrement légal
– il n’y a pas une divulgation du travail de production des

ranking
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♦Le Ministère 
– au debout défendait le ranking
– après doutait de la qualité de l’étude
– n’a plus participé dans la discussion
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4. Le “Modèle” Utilisé en 
2001/2
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4.1. Présentation du “modèle”
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♦ Il n’y a pas 
– des études sociologiques, statistiques ou 

d’autres sur les variables qu’influencent les 
classifications des élèves au Portugal

– une autonomie des écoles qui permet attribuer 
les responsabilités des résultats à l’action de 
l’école

– une logique de projet dans les écoles
– des informations statistiques sociologiques au 

niveau de l’école



23/06/2003

Fernanda Correia - CIPES (Porto- Portugal)33

♦Le modèle:
– La classification des examens nationaux est la 

variable dépendante (Y)
– Y* mesure l’influence de la société
– Y* = a0 + a1X1+ ...+anXn
– Y-Y* est l’effet école
– L’ordre de Y-Y* donne le ranking
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♦Les variables explicatives (X)
– l’Indice de “pouvoir d’achat” par municipalité
– le taux de scolarisation à la 12ème année de 

scolarité par municipalité
– les ans de scolarisation de la population par 

municipalité
– “dummy” publique/privé
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4.2. Critique Interne du Modèle
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♦ Il n’y a pas un modèle théorique, et moins 
encore un modèle testé empiriquement

♦ Il n’y a pas une lecture statistique des 
données et un  essaye de comprendre ce 
qu’ils représentent
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♦ Il n’y a pas une justification pour 
l’utilisation des variables explicatives 
utilisées et pas d’autre
– L’indice de pouvoir d’achat est le résultat de 

l’analyse factoriel d’un ensemble hétérogène 
d’autres indices

– Il y a d'autres indicateurs possibles sans aucune 
référence à son existence

– il y a plusieurs municipalités, notamment 
Lisbonne et Porto que sont des “exceptions”
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♦ Il n’y a pas
– variable pour mesurer les différences sociales à 

l’intérieur de la municipalité
– connaissance des mouvements conjoncturels 

des variables
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♦Les techniques économétriques sont trop 
limités:
– prend toujours la régression linéaire (Y=a+bX)
– il n’analyse pas la validité des estimations que 

par le coefficient de détermination (R2).
– il ne comprend pas qu’il y a “heterodasticity”
– pour quelques disciplines il y a insuffisance 

d’examens pour appliquer la loi des grands 
numéros
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♦L’ignorance mathématique est nette:
– utilisation de moyennes arithmétiques simples, 

c’est à dire sans la pondération du numéro 
d’étudiants

– des calculs mal faits
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4.3. “Modèle” et son utilisation
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♦Un exemple de la dimension des erreurs. Si 
l’étude prend la forme de la régression avec 
les meilleurs indicateurs et pas la linéaire,
– 98% des écoles changeaient de position
– avec 620 écoles 58 descendraient plus de 50 

positions et 25 montaient plus de 100 positions
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♦L’étude est insuffisante théoriquement
♦L’étude est très mauvais du point de vue 

statistique
♦Mais l’étude n’a pas été divulguée
♦Et le ranking “apparaît” avec une 

justification scientifique
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5. Quelques Conclusions
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♦ Il n’y a pas 
– encore un modèle d’explication et de prévision de 

l’efficace du système éducatif portugais.
– les travaux nécessaires pour une valable évaluation du 

système éducatif
– un vrai débat scientifique et démocratique des 

différentes lectures de la réalité
– une suffisante divulgation des expériences des autres 

pays
♦ Les débats sont avec un langage et des concepts 

imprécis et trop idéologiques
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♦ Il est important
– l’existence d’indicateurs de résultat
– la prestation des comptes par le Ministère de 

l’Éducation
– les professeurs et les parents avoir des éléments 

de réflexion pour orienter leurs décisions
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♦Mais il faut
– plus d’honnêteté intellectuelle et moins de 

débat politique
– plus de science et moins d’idéologie
– plus de lecture stratégique et moins de lecture 

conjoncturelle
– plus de projet et moins de reproduction du 

passé.
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